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VON DER KUNSTMEILE ZUR ARCHITEKTURMEILE

WETTBEWERB GALERIE NIEDEROSTERREICH, KREMS

Das Land Niederosterreich errichtet in Krems in der Kunstmeile, wo sich bereits das Karikaturmuseum und die Kunsthalle
befinden, ein weiteres Museum fr Bildende Kunst mit dem Namen ,Galerie Niederdsterreich”. Zur Findung des Architek-
ten bzw. Generalplaners wurde ein offener, europaweiter Wettbewerb durchgefuhrt.

wettbewerbe sprach mit Dr. Gerhard Tretzmdiler, beim Amt der NO Landesregierung flr die Planung, den Bau und die
Verwaltung von Gebauden mit den Nutzungen Kultur, Wissenschaft und Verwaltung verantwortlich.

mmierte

Wie steht das Land Niederoster-

reich generell zu Architekturwett-
bewerben und wie zufriedenstel-
lend ist der konkrete Wettbewerb
serhard Tretzmuller fur die Galerie Krems gelaufen?

osterreichische Ar

Betrachtet man die Ausschreibung fur den Wettbewerb
und die Ergebnisse, so fallt auf, dass der angestrebte Ver-
bindungssteq fur FuBganger zwischen der Galerie Nieder-
osterreich und der Donau nicht realmert wird. Warum?
Der Standort des Museurns liegt innerhalb des UNESCO

Was sind fur Sie als verantwortlichen Baumanager die
groBten Herausforderungen bei diesem MuseumsprOJekt?

r Anliegen des

rerbes und des nationalen Denkmal-
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Wetthew

Galerie Niederosterreich,

AUSLOBER
de

eich, 3109 St. Polten

WETTBEWERBSBURO / VORPRUFUNG

or, 1030 Wien

ZT DI Andrea Hinterle

RECHTLICHE VERFAHRENSBETREUUNG

Harrer Schneider Rechtsanwalte GmbH, 1010 Wien

GEGENSTAND DES WETTBEWERBES

Das Land Niederésterreich hat die Erweiterung der Kunstmeile in Krems an der Donau dur

Galerie Ni

die Errichtung eines Neubaus (Arbeitstite!

Diese L n Aus

terreich”) in unmittelbarer Nachbarschaft zur Kunsthalle und zum Karikaturm

lungsstandorte fungieren derzeit in der AuBenwahrnehmung als Einzelstandorte mit getrennter Shop- und Eingangssituation. Die Galerie

Osterreich soll zukiinftig das neue Zentrurn mit zentralem Haupteingang, Ticketing, Shop- und Besucherzentrum bilden. Die Steiner

kehrsberuhigt werden; vorzug 2 in einer Art Fullgangerzone. Der B en den Museen soll im Rahmen

ZWisC
des Wettbewerbs als attraktiver Platz gestaitet werden, der Museumsbesucher zum Verweilen einladt. Um eine offentliche attraktive fuld

erb

zur Schiffsar elle an der Donau zu schaffen, soll im Rah-

> Verbindung von der Kunstmeile zum W ntrum Wachau und

lung z.B. in Form eines St

bs Uber die &ffentlichen Verkehrsflachen hinweg ein

ART DES WETTBEWERBES

Offener zweistufiger anonymer Realisierungswettbs

werb im Oberschwellenbereich mit anschlieBendem Verhandlungsverf:

ren

f

> grundsdtzliche Losungsmadglichkeit

Stufe: reduziertes Vioren

wirfskonzept

BEURTEILUNGSKRITERIEN 2. STUFE

Stadtebauliche und bauk(nstlerische Gesamtkonzeption; Funktionalitat der Raum- und Funktionsgruppen bezogen auf das Raum- und

Funktionsprogramm; Verkehrs- und Erschl ingskonzept

e Freiraumkonzept; Wirtschaftlichkeit in Errichtung, Betrieb und Okologie

BETEILIGUNG
1. Stufe: 58 Projekte

2. Stufe: 8 Pro

PREISGERICHTSSITZUNG

1. Stufe: 22. und 23, Oktober 2014

sfe: 11. Februar 2015

2.5

PREISGERICHT 2. STUFE

Elke ugan-Meiss rSILZend

eter Baum (stv. Vorsitzender; Direktor L a.0), Reinhard M. \

Stadt Krems / Baudirektion), Hermann Dikowitsch (Amt der NO Landesregierung), Arch. Ernst J, Fuchs, Paul Gessl (NO Kulturwirtschaft),

Arch. Andreas Cukrowicz, Arch, Friedrich Passler, Joachim Réssl (Amt der NO Landesregierung), Arch, Volker Staab, Gerhard Tretzmiller

{Amt der NO Landesregierung)

AUFWANDSENTSCHADIGUNG

eder Teilnehmer der 2. Stule erhalt eine Aufw

idsentschadigung von € 15.000
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Krems, NO

Auszug / Beurteilung 1.5tufe

Nach dem ersten Bewertungsdurchgang liegen fol-
gende 23 Projekte zur weiteren Beurteilung vor und
werden abschlieBend vom Preisgericht beschrieben:
02 Riepl Riepl Architekten, 4020 Linz, 04 sitka kaserer.ar-
chitekten, 5760 Saalfelden, 06 SEHW Architektur, 10555
Berlin, D, 07 ARGE Winkler - Leeb, Winkler Architektur,
Leupart Architektur Arch. Christian Leeb, 8010 / 8020
Graz, 13 YF Architekten, 1060 Wien, 14 ARGE Buschina
& Partner mit smartvoll architekten, 1170/ 1090 Wien,
17 Marte.Marte Architekten, 6833 Weiler, 19 ARGE
Hermann & Valentiny und Partner, AXIS Ingenieurleis-
tungen, 1040 Wien, 21 Hoppe Architekten + Architekt
Bence Pap, 1010/ 1060 Wien, 24 Jury Troy Architects,
1070 Wien, 28 SPA-Architects, Architekt Scheibenreif,
PPA architects, 2700 Wr. Neustadt / 1020 Wien, 31 quer-
kraft architekten, 1010 Wien, 33 feld72 architekten, 1070
Wien, 34 LEICHT structural engineering and specialist
consulting, 83022 Rosenheim, D, 37 Oberst&Kohlmayer
Generalplaner, 70176 Stuttgart, D, 40 Dietrich | Unter-
trifaller Architekten, 1150 Wien, 45 Coop Himmelb(l)

au Wolf D. Prix & Partner, 1050 Wien, 46 ARGE Schulz-
Architektur, Wendl ZT, 8010 Graz, 47 synn architekten

/ Bauer Kurz Stockburger & Partner, 1070 Wien / 80638
Minchen, D, 51 ARGE Ludescher + Lutz, Philip Lutz,
Elmar Ludescher Architekt, 6900 Bregenz, 55 Karl und
Bremhorst Architekten, 1060 Wien, 56 ARGE PLOV-JWA,
PLOV Architekten, Josef Weichenberger, 1040 Wien, 58
caramel architekten, 1070 Wien.

Zusammenfassung / Beurteilung 2. Stufe:

Am Beginn wiederholt die Vorsitzende die in der Wett-
bewerbsordnung festgelegten Anforderungen und
Beurteilungskriterien fur die 2. Stufe und verliest die
Empfehlungen des Preisgerichts fir die 2. Stufe. Die
Vorsitzende weist ausdricklich auf die Méglichkeit der
spateren Ruckholung von Projekten hin. Die Vorpruferin
bergibt die Vorprufungsunterlagen und erldutert de-
ren Inhalte sowie den bisherigen Ablauf des Verfahrens;
alle acht zur 2. Stufe eingeladenen Teilnehmer haben
ihre Projekte fristgerecht abgegeben. Sie erlautert bei ei
nem gemeinsamen Informationsrundgang anhand der
Prasentationsplane jene Aspekte, die in der Vorprifung
begutachtet wurden und fihrt aus, dass alle Projekte
nunmehr auf eine oberirdische Verbindung zwischen
Galerie und Kunsthalle verzichten. Die Uberpriifung der
Wettbewerbsarbeiten auf Einhaltung des Kostenrah-
mens erfolgte durch die Projektsteuerung HYPO NOE
Real Consult aufgrund der gepriften Bruttoflachen. Alle

Projekte liegen im oberen Schwankungsbereich und
sind im Hinblick auf die Einhaltung des Kostenrahmens
bei Realisierung zu Gberprifen und zu optimieren. Zu
jedem Projekt werden die Beschreibungen der 1. Preis-
gerichtssitzungen verlesen. Ein freier Rundgang folgt.
Der erste Bewertungsdurchgang beginnt. Die Vorsit
zende zieht ein Resumee Uber die ersten Eindrucke.
Anschlieflend wird Uber die Intentionen von ICOMOS -
die die Entwicklung von Weltkulturerbegebieten
beobachten und der UNESCO berichten - dargelegt.
Von besonderer Bedeutung fur ICOMOS ist daher die
stadteraumliche Einbindung der Galerie in den Kultur
bezirk und die Region. Die Vorsitzende schlagt fir den
ersten Bewertungsdurchgang vor, zunachst die Projekte
von den Fachpreisrichtern vorzustellen, anschlieBend
gemeinsam zu diskutieren und erst dann eine Abstim-
mung vorzunehmen. Es verbleiben jene Projekte, die
mindestens sieben Stimmen bekommen. Die Wertung
erfolgt anhand der abgegebenen Prasentationsplane
und der Umgebungsmodelle. Ausgeschiedene Projekte
werden im Rahmen des Rundgangs verbal beurteilt.
Das Ergebnis: Projekt 7 (3:8, ausgeschieden), Projekt 14
(5:6, ausgeschieden), Projekt 17 (11:0, verbleibt), Projekt
28 (1:10, ausgeschieden), Projekt 31 (9:2, verbleibt); Pro-
jekt 45 (3:8, ausgeschieden), Projekt 47 (3:8, ausgeschie-
den), Projekt 51 (7:4, verbleibt).

Es folgt ein informeller Rundgang. Danach werden die
verbliebenen drei Projekte intensiv diskutiert. Nach ei
nem freien Rundgang folgt ein Rundgang fiir Riickhol-
antrage: Es wird einstimmig der Beschluss gefasst, dass
Rickholantrdge dann angenommen werden, wenn sie-
ben Pro-Stimmen abgegeben werden. Nach eingehen-
der Diskussion werden die Riickholantrage fur Projekt 7
(4:7) und Projekt 45 (3:8) abgelehnt, jener fiir Projekt 14
wird angenommen (7:4). Nach diesem Rundgang sind
somit die Projekte 14,17, 31 und 51 in der Wertung.

Im zweiten Bewertungsdurchgang wird die Reihung
festgelegt. Es wird einstimmig der Beschluss gefasst,
dass fur einen positiven Antrag sieben Pro-Stimmen
notwendig sind. Das Preisgericht stimmt Uber folgende
Antrage ab:

1. Rang: Projekt 17 (11:0)

2.Rang: Projekt 31 (9:2)

3. Rang: Projekt 14 (7:4)

4. Rang: Projekt 51 (7:4)

5.Rang: Projekt 7 (7:4)

6. Rang: Projekt 45 (9:2)
7.Rang: Projekt 47 (10:1)
8. Rang: Projekt 28 (10:1

wettbewerbe 321
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Galerie Niederosterreich, Krems, NO

“
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1. Rang / Gewinner

Projekt 17

David Seiwald

| Steckbrief:
Marte Marte Architekten
Gegrindet 1993

Biro in Weiler

www.marte-marte.com

Marte.Marte Architekten

Weiler

nitt 02

Projektbeurteilung:

Der Entwurf wird einstimmig als iiberzeugendste Ant-
wort auf die Aufgabenstellung gesehen. Mit groRer
Prazision wird ein Landmark, eine tanzerische Skulptur,
entwickelt, die durch Signifikanz und Eigenstandigkeit
besticht sowie den Stadtraum neu choreographiert.
Das Projekt iberzeugt durch ein gelungenes Verhaltnis
von Bebauung und Freiraum. Diese Spannung wird in
der Gestaltbildung des Neubaus durch Verdrehung der
GeschoRe und durch das homogene Erscheinungsbild
einer Metallschuppenfassade, irisierend wie ein Paillet-
tenkleid, verstarkt. Baukorper und Umraum treten in
Wechselbeziehung, lassen das Ausstellungsgebaude

von jedem Blickpunkt neu erscheinen, eréffnen viel-
faltigste Blickbeziehungen fiir Besucher sowie fiir die
Bewaohner von Krems/Stein. So wendet sich das Ge-
baude im ErdgeschoR zur Kunstmeile und im obersten
GeschoB zur Donau. Auch die Anordnung der Funkti-
onen folgt diesem Gestaltungsprinzip: im Erdgeschol
mit dem Besucherzentrum, im obersten Geschol3 der
Veranstaltungsbereich mit vorgelagerter Terrasse in
Blickrichtung Donau.

Der Konzeption liegt die Auseinandersetzung mit un-
terschiedlichen Besuchertypologien zu Grunde, welche
sich in ErschlieBung und Anordnung der Funktionen wi-
derspiegelt. Die gewahlte Grundform mit stltzenfreiem
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Querschnitt 01

1. Obergescholl

Erdgeschof

Funktions- und Ausstellungsbereich lasst ein hohes
Maf an Flexibilitat bei der Bespielung erwarten. Das
Raum- und Funktionsprogramm wird in hohem Mal}
erfiillt. Auch wenn in der Weiterentwicklung der Ent-
wurfsidee in der zweiten Stufe des Wettbewerbs mehr
Offenheit im ErdgeschoB geschaffen wurde, sollte dem
Aspekt der Transparenz und Durchlassigkeit noch mehr
Gewicht gegeben werden. Anerkannt wird, dass das

Projekt als einziges auch Antworten auf Fragen der Oko-

logie und Nachhaltigkeit gibt. Ein Projekt, welches die
Aufgabenstellung in poetischer Art und Weise rdumlich
transportiert,

2. Obergeschol

Empfehlungen:

Die raumliche Anbindung an die Kunsthalle und die
Anlieferung der Exponate ist zu Gberarbeiten. Die
ErdgeschoBzone ist im Hinblick auf Transparenz zu
konkretisieren. Die Aulienbezlge sind der Konzeption
entsprechend zu starken. Eine Vereinfachung des stati-
schen Systems soll untersucht werden. Eine getrennte
Bespielbarkeit des Veranstaltungszentrums ist auszufor-
mulieren, Die interne ErschlieBung soll entsprechend
dem rdumlichen Thema untersucht werden. Die Gestal-
tung des Freiraums sowie die Verbindung zum Welter-
bezentrum sind zu detaillieren.

“
W |
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2. Rang

Projekt 31

Verkehrsplanung

Rosinak & Partner

querkraft architekten

Wien

Schnitt §-2

Projektbeurteilung:
Der freistehende Solitér sitzt pragnant im stadtischen
Geflige, schafft durch seine selbstverstandliche Positio-

nierung vielfaltige Blickbeziehungen und bietet eine ad-

dquate Antwort auf die stadtebaulich heterogene Situa-
tion sowie auf die Anforderungen der Wettbewerbsauf
gabe, ein multifunktionales Umfeld zu erméglichen. Die
Entwurfsidee Giberzeugt durch ihre Klarheit und Ein-
fachheit in der Bauplastik. Das duffere Erscheinungsbild,
die Fassadenkonzeption konnen je-
doch auch in der Uberarbeitung nicht
Uberzeugen. Das Projekt lasst die
erwartete atmosphadrische Stimmung,
das gewunschte Alleinstellungsmerk-
mal, vermissen. Durch die Situierung
des Bauvolumens bewahren sowohl
die Kunsthalle als auch das Karikatur-
museum ihre Eigenstandigkeit. Die
Durchlassigkeit der EG-Zone besticht
durch die Anordnung entsprechen-
der Funktionen sowie der Verbindung
mit dem Auenraum, auch wenn

die Gestaltung und Ausformulierung
kontrovers aufgenommen wurden.
Die Verteilerebene im Untergeschol}
ist vor allem durch die dort situierten
zusatzlichen Ausstellungsflachen gut
gelost. Der Kritik der hermetischen
Wirkung des Projekts in der ersten
Phase wird durch zusatzliche Offnun-
gen begegnet. Die ErschlieBungs-
bereiche lassen jedoch weiterhin

die gewunschte Aufenthaltsqualitat vermissen. Die
gewahlte Grundkonzeption aus zwei parallelen Erschlie-
Bungszonen mit mittigem stiitzenfreien Funktions- und
Ausstellungsbereich ist duBerst intelligent und generiert
maximale Flexibilitdt. Die Positionierung der Offnungen
im Baukorper wirkt hingegen zufillig und ldsst Prob-
leme durch den Lichteinfall in Bezug auf die Ausstel-
lungsflichen erwarten.

®
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Galerie Nieder6sterreich, Krems, NO

Wettbewerb

3. Rang

Projekt 14

Architektur:

Arch, Philipp Buxbaum, Arch,
Christian Kircher, Arch. Christian
Nuhsbaumer, Tobias Colz, Olya

Sendetska, Simona Slavova

Statik und Bauphysik:

Martin Buschina, Denis Stepovic

lellbau

Brull Modellbau (1. Stufe),

Martin Murero (2. Stufe)

ARGE Buschina & Partner mit smartvoll architekten

Wien

Projektbeurteilung:
Die in der ersten Bewertung aufgeworfenen Bedenken
werden auch durch die Weiterentwicklung nicht zur
Ganze geldst. Die Qualitat des geneigten Platzraumes
wird im Kontext zum Standort kritisch gesehen. Auch
wenn der Ansatz - dem Vorplatz Bedeutung zu geben
positiv ist, fehlt die atmosphdrische Umsetzung und
wirft die Frage auf, ob in der Stadtstruktur Krems/Stein
eine derartige Landschaftssimulation Berechtigung

hat. Architektonisch wird der Steg zu einer homogenen
Bauplastik mit dem Gebaude verbunden, gleichzeitig ist
durch diese MaBnahme die Verkehrslosur

veitgehend
determiniert. Im Zusammenhang mit der schwachen
stadtebaulichen Signalwirkung erscheint der Ansatz,

das Museum grof3teils mit Ausstellungsflachen bis ins
2. Untergescholt zu ziehen, wirtschaftlich aber auch
funktional nicht Uberzeugend. Kritisch wurde auf die
Situierung klimatisch sensibler Ausstellungsflachen im
2. UG bereits in der ersten Beurteilung hingewiesen. Die
Entwurfsidee kann in ihrer bauplastischen Ausformung
an diesem Ort nicht Gberzeugen, Signifikanz und Prag-
nanz werden vermisst. Der kritisierten stadtebaulichen
Losung stehen aber Gberzeugende Innenraumqualitd-
ten gegenulber: Die Flhrung des Besucherstroms Uber
mehrere versetzte Ebenen mit spektakuldren raumli-
chen Bezligen sowie die Anbindung an die Bestands-
bauten zeichnen dieses Projekt aus.

Schnitt 1-1

wettbewerbe 321
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Wettbewerb

4. Rang

Projekt 51

Galerie Niederosterreich, Krems, NO

ARGE Ludescher+Lutz

Bregenz

VL

Projektbeurteilung:
Die stadtrdumliche Qualitat des Projektes liegt in se

Komp

onierung im Anschluss an das Kari-

des Platzes mit

katurmuseum. Auch wenn ¢

seinem noch undifferenzierten Ubergang zu den stark

ers diskutiert

Blick

frequentierten Verkehrsflachen k
]

wird, Uberzeugen die GroBzugigkeit sow

auf die bestehende Kunsthalle. Die in der Uberarbei

des Baukorpers

erun

tung vorgenommenen Vera

kénnen jec

ch nicht ganzlich Uberzeugen. So ist der
Anschluss an das Karikaturenmuseum innenrdaumlich

nachvollziehbar, verunklart aber ist d

Solitars im Stadtraum. Auch der neu eingeflhrte Knick

im Baukorper erscheint unmotiviert. Die in der ersten

Phase kritisierte Hermetik des Erdgescholles wurde

ben. Die radumliche Aufwertu

hlieBung durch einen vertikalen

ingsflachen erkauft - es

r Zergliederung der Ausstel

entstehen zum Te Verkehrsflachen degradierte Aus

stellungsbereiche. Interessant dagegen erscheint das

neue ErschlieBungssystem Gber die an den Fassaden

ten Al bezi-

gen, deren formale Auspragung durchaus kontrovers
prag

diskutiert wurde. Die unterirdische Verbindung zur Kunst-

in seiner raumlichen Wirkung gewdirdigt, auch wenn die

Tagesbelichtung der Ausstellungsbereiche in der darge

stellten Form kritisch gesehen wird. Das Projekt wurde
en weiterentwickelt, in der Gesamtheit

aber seiner urspringlichen Klarheit beraubt. Das veran

e architektonische Erscheinungsbild nimmt das Preis

gericht irritiert zur Kenntnis. Die Erfillung des Raum- und

Funktionsprogramms ist exakt erfolgt. Im Bestandsbe

reich werden wesentliche Flachen umgeplant
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Galerie Niederosterreich, Krems, NO

ARGE Winkler - Leeb

Graz

5. Rang

Projekt 7

Mitarbeit:

Georg Pichler, Ar

Modell:

Andreas Roschitz

Projektbeurteilung:

Das Projekt formuliert als stadtebauliche Idee einen
Museumsplatz als Sockelgeschol} mit dariber schwe
bendem Ausstellungsgebaude. Diese Strukturierung
ermoglicht mit einer differenzierenden Malstablichkeit
auf die umgebende Bestandsbebauung sowie auf das
Stadtumfeld Bezug zu nehmen. Die Integration des
bestehenden Gastwirtschaftsgebaudes wird gewdrdigt,
auch wenn dafir keine entsprechende Nutzung vor-
gesehen ist. Das Sockelgeschol als raumliche Fassung
fur den Museumsplatz ist nachvollziehbar, obwohl die
allgemeinen Empfehlungen des Preisgerichts aus der 1.
Stufe nicht adaquat umgesetzt wurden, Die rdumliche
Ausformulierung und die Qualitat der Auenraumbe-
spielung werden vom Preisgericht weiterhin kritisch
gesehen. Der Platzbereich ist vor allem von Durchdrin-
gungen der Lift- und Stiegenkerne gepragt, lasst raum-
liche sowie visuelle Beztige vermissen und stellt zum
eigentlichen Ausstellungsbaukérper eine beengende
Geste dar. Die Rhythmisierung des Ausstellungsbe-
reichs mit vielfaltigen Ausblicken sowie das Prinzip des
Clusters” als ,spielerisches” Potenzial, unterstiitzt durch E
einen grofRzugigen vertikalen Luftraum. Die sich aus der
Tragstruktur ergebenden Unterbrechungen des Raum-
flusses und Nischenbildungen sind aus funktionaler
Sicht einschrankend fir die Flexibilitét der Ausstellungs
prasentationen. Die Vorgaben der Nutzflaichen wurden
sehr genau erfllt. Die grofiziigige Dimensionierung
der Verkehrsflachen wirkt sich allerdings negativ auf die
Wirtschaftlichkeit aus.

wettbewerbe 321
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Wettb ) Galerie Niederdsterreich, Krems, NO

COOP HIMMELB(L)AU Wolf D. Prix & Partner

Wien

6. Rang

Projekt 45

Mitarbeit

Karolin Schmidbaur, Benjamin
Schmidt, Tamar Soto, Stephan Sobl,
Ursula Trost, Garvin Goepel, Lina
Bacuskaite, Biirsa Dursun, Jan

Rancke, Win Man

Energy Design, Entwicklung eines
integrierten Fassaden-, Klima- und

Energiekonzepts:

Energy Design Cody Consulting

Verkehrsplanung:

Retter & Partner

Projektbeurteilung:

Das Projekt hebt sich durch seinen einzig-
artigen Lésungsansatz, den Platz Richtung
Suden grofiflachig zu Uberdachen, hervor.
Dies wird vom Preisgericht z.T. kontrovers
diskutiert. Die in der ersten Stufe kritisierte
Dimensionierung und Ausladung der
inszenierten Museumsplattform wurde in
der Uberarbeitung reduziert. So entsteht
eine nachvollziehbare Konfiguration des
Baukarpers, auch wenn die MaBstablich-

Schnitt

a1 R ] h keit dieser Geste im Umfeld von Krems/
\\-\ o N Stein immer noch Diskussionen aufwirft
EINGANG X o i und Teilen der Jury Gberzogen erscheint.

CAFE N
. = Die Weiterentwicklung der Figur wirkt sich

aufgrund der Hohenreduktion der Uber-
bauung auf die urspriingliche Leichtigkeit
des Uberbauten Platzes nachteilig aus.
Dennach wird der Ansatz, einen freien

‘ Uberbauten Platzraum zu schaffen, als

: N besondere Qualitat gewdrdigt. Allerdings
kann dieser Platz in seiner Ausbildung
und Bespielbarkeit nicht vollstandig Gber-

MUSEUMS
PLATZ

HAUPTEINGANG

- v %, zeugen, Weiters werden die Ausbildung
EINGANG . .

PARKPLATZ ; der Ostfassade mit aulien liegenden
2 ANLIEFERUNG Fluchttreppen sowie die Anbindung an
& das Karikaturmuseum negativ bewertet.

il

MUSEUMS ’ PARKGARAGE Die prinzipielle funktionale Crganisation

PLATZ i p2198.50m 5 3 a5 :

ist weitgehend gelungen. Positiv wird der
‘Q\\ Vorschlag groBRer zusammenhangender
™

neutraler, flexibel nutzbarer Ausstellungs-
flichen bewertet, wenngleich dies zu Las-
ten der Belichtung der Biroflachen geht.

Die GrofBzligigkeit in der Raumgestaltung
wirkt sich unwirtschaftlich in der Flachen-
bilanz aus

o1
196.50m
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Galerie Niederosterreich, Krems, NO Wettbewerb

synn architekten / Bauer Kurz Stockburger & Partner

Wien / Munchen, D

/7. Rang

Projekt 47

nika Kuch, Stefanie

R L

|

Projektbeurteilung: werden weiterhin die Durchlassigkeit der Erdgeschol?

Das Verdienst der Arbeit liegt im Versuch eine skulptu zone mit den Besucherserv

q das Projekt nicht zu (iberzeu

rTrl v - — \ nverstandlich ist die A
iy ! [t Z [ dung ei 1 1 Hinblick auf das stac
1 i v F X oy Umfeld. Insgesamt ! d

o & N

o .
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Wettbewerb

8. Rang

Projekt 28

Patrick Hofmann, C

Statik, Bauphysik

Kramer+5Schaller

Galerie Niederosterreich, Krems, NO

SPA-Architects / Architekt Scheibenreif / PPA architects

Wr. Neustadt / Wien

Projektbeurteilung:

Das Projekt hat sich in seiner Uberarbeitung in we-
sentlichen Teilen verandert. Die in der ersten Phase
kritisierte Abwendung von der Kunsthalle fihrt nun

zu einem hermetischen Auftritt gegeniiber der Steiner
Donauldnde mit einem geschlossenen Sockelbauwerk
Der dadurch entstehende grofe Platzraum auf dem
SockelgeschoR kann mit seiner rdumlichen Ausprigung
sowie der mangelnden inhaltlichen Widmung nicht
uberzeugen. Der raumliche Ubergang zur Kunsthalle

scheint gelungen. Die vertikale ErschlieBung der Aus-

stellungsgeschoBe ist strukturell und raumlich schwer

nachvollziehbar. Das dullere Erscheinung

1, mit der

sich nach oben verandernden Fassade

sparenz,
kann inhaltlich und raumlich nur bedingt (iberzeugen
50 scheinen insgesamt der bauplastische Anspruch

und die strukturelle Innenraumorganisation nur sch

zueinander zu finden. Die Kleinteiligkeit der Oberge-
schole lasst eine flexible Bespielbarkeit durch den Mu
seumsbetrieb nicht zu. Das Raumprogramm ist zum Teil
Ubererfillt, es wurden in den Bestandsgebauden grofe

Umnutzungen vorgesehen.
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